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1 Vorbemerkungen

Die Schatzung der Ertragsfahigkeit der
landwirtschaftlich genutzten Bdden blickt in
Deutschland auf eine sehr lange Erfahrung
zuriick. Das erste Gesetz zur Schatzung
des Kulturbodens wurde bereits 1934 er-
lassen und alle landwirtschaftlich genutzten
Flachen bis Mitte der 50er Jahre geschatzt.
Seit diesem Zeitpunkt werden die Daten im
Rahmen von Nachschatzungsarbeiten
mehr oder weniger aktuell gehalten.

Bei der Bodenschatzung wird an Hand we-
niger Kriterien die Ertragsfahigkeit der
Standorte ermittelt, im MalRstabsniveau
1:1.000 bis 1: 5.000 parzellenscharf kartiert
und die vorgefundenen Bodenprofile be-
schrieben und dokumentiert. Diese Daten
haben Bedeutung fur steuerliche Zwecke,
aber in den letzten Jahren stark an Bedeu-
tung gewonnen um Bodenfunktionen direkt
oder indirekt abzuleiten.

2 Erhobene Daten

Grundlage der Bodenschatzung bildet das
Bodenschatzungsgesetz von 1934 bzw. die
Novellierung aus dem Jahre 2008. Obers-
tes Gremium ist der Schatzungsbeirat beim
Bundesministerium der Finanzen (BMF),
der die Musterstiicke der Bodenschatzung
(MSt), zurzeit ca. 4.400 im Bundesgebiet,
bewertet und in einer Rechtsverordnung
vertffentlicht. Die eigentliche Schatzung
der Flachen erfolgt durch die ortlichen
Schatzungsausschiisse der Finanzamter.
Sie legen in Abstimmung mit dem Leiten-
den Landwirt der Oberfinanzdirektion in
jeder Gemarkung Vergleichsstiicke der
Bodenschatzung als Leitprofile an. Diese
reprasentieren die guten, mittleren und
schlechten Acker- und Grunlandstandorte
auf den unterschiedlichen Substraten in der
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Gemarkung und werden in enger Anleh-
nung an die MSt der Bodenschatzung ge-
schatzt. (je VSt 50 — 70 ha). Die Bewertung
der MSt und VSt erfolgt in der Regel an
offenen Profilgruben. Die eigentliche FIl&-
chenschéatzung wird von den Schatzungs-
ausschussen mit dem Purckhauer Bohr-
stock durchgefihrt. Alle landwirtschaftlich
genutzten Flachen werden engmaschig (5
bis 10 Bohrungen/ha) abgebohrt. Jede
Bohrung wird nach dem Acker- bzw. Grin-
landschéatzungsrahmen einer Bodenklasse
und einer Wertzahl zugeordnet. Fir typi-
sche Bohrungen werden im Feldschat-
zungsbuch der Bodenaufbau bzw. die Hori-
zontierung als Grabloch beschrieben (ca. 1
Grabloch/ha). Bdden gleicher Wertigkeit
werden im Kartenwerk als Bodenklassen
abgegrenzt. Fur jede Bodenklasse ist im
Feldschatzungsbuch ein  bestimmendes
Grabloch beschrieben, das den Bodenauf-
bau in der abgegrenzten Bodenklasse wi-
dergibt.

3 Ackerschéatzung
Die Ackerschatzung erfolgt nach dem
Ackerschatzungsrahmen. An Hand von drei
Kriterien wird die Wertigkeit des Bodens
abgeschatzt. Diese sind

e Bodenart

e Zustandsstufe

e Herkunft (Entstehungsart)

Ackerschatzungsrahmen

Zustandsstufe

4 5 6 7

41-34 | 33-27 | 26-21 | 20-16 | 15-12 | 11- 7
44-37 | 36-30 | 29-24 | 23-19 | 18-14 | 13- 9
41-34 | 33-27 | 26-21 | 20-16 | 15-12 | 11~ 7
34-28 | 27-22 | 21-17 | 16-11
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Abb. 1: Ackerschatzungsrahmen
Der Ackerschatzungsrahmen gibt fur jede

Bodenklasse eine Wertspanne vor, z.B.
L3LO (74 - 82). Aus dieser Wertspanne
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wird fur jede Bohrung unter Berucksichti-
gung des Gesamteindrucks in enger An-
lehnung an die MSt und VSt eine Boden-
zahl (BZ) vergeben, z.B. L 3L6 79. Die BZ
ist die Wertigkeit des Bodens unter stan-
dardisierten Bedingungen, von 8,0°C Jah-
resdurchschnittstemperatur, 600 mm
durchschnittlicher Jahresniederschlag und
ebener Lage. Bei der Abgrenzung der Bo-
denklassen im Gelande wird ausgehend
von der durchschnittlichen Bodenzahl der
abgegrenzten Bodenklasse die Ackerzahl
(AZ) ermittelt. Die Ackerzahl ist eine Stand-
ortbewertung bei der die ortlichen Abwei-
chungen der klimatischen Verhaltnisse von
den Standardannahmen durch Zu- und Ab-
schlage und die sonstigen naturlichen Er-
tragsbedingungen, wie  Hangneigung,
Waldschaden, Nassstellen, Steinkdpfe etc.
durch Abschlage von der Bodenzahl be-
ricksichtigt werden.

Bodenklasse Bodenzahl Ackerzahl
L3Lo6 79 77

Klima + 4%

Gelande NO -6%

3.1 Bodenart

Es werden acht mineralische Bodenarten
unterschieden, sowie Moor als organische
Bodenart. Die mineralischen Bodenarten
sind definiert nach ihrem Anteil an ab-
schlammbaren Teilchen (Bodenteilchen <
0,01 mm) auf Grundlage der KorngroéRRen-
analyse nach Kopecky und weichen damit
von den Bodenarten nach der bodenkundli-
chen Kartieranleitung ab. Sie sind auch
nicht direkt Ubertragbar.

acht mineralische Bodenarten abschldmmbare Teilchen in
Masse-%

Sand =S <10

Anlehmiger Sand = Sl 10-13
Lehmiger Sand = IS 14-18
Stark lehmiger Sand = SL 19-23
Sandiger Lehm = sL 24-29
Lehm=L 30-44
Lehmiger Ton = LT 45-60
Ton=T > 60

Tabelle 1: Bodenarten nach Ackerschéatzungs-
rahmen

KorngroBen nach Bodenkundl. Kartieranleitung und
Bodenschatzung

Bodenkundl. Aquivalent-
Kartieranleitung durchmesser Bodenschatzung
nach Kéhn mm mm nach Kopecky
2,0 2,0
Grobsand
0,63 Grobsand
Mittelsand
0,2
0,1
Feinsand
0,063 Feinsand
Grobschluff 0,05
0,02
Staubsand
Mittelschluff 0,01
0,0063
Feinschluff abschldammbare Teilchen
0,002 (tonige Bestandteile)
Ton

Tabelle 2: Korngréf3en nach KA und Bodenschét-
zung

3.2 Zustandsstufe

Die Zustandsstufe ist abhangig von der
Durchwurzelbarkeit, dem Humusgehalt und
dem Steingehalt. Sie ist Mal3stab fur den
durchwurzelbaren Bodenraum und dessen
Auspragung.

1 Humus im tieferen >1m
Unterboden

2 Humus im Unterboden >1m

3 Tiefgriindig durchwurzelt >=1m

4 Tieferer Unterboden ca. 60 bis 90 cm

durchwurzelt

5 Unterboden durchwurzelt ca. 40 bis 60 cm
6 AC-Profil ca. 20 bis 40 cm
7 AC-Profil bis 20 cm

Tabelle 3: Definition der Zustandsstufe

Ein erhohter Steingehalt fuhrt zu einer Ver-
schlechterung der Zustandsstufe, ein er-
héhter Humusgehalt zu einer Verbesserung
der Zustandsstufe.



3.3 Herkunft (Entstehungsart)
Es werden grundsatzlich vier Herkunftsar-
ten unterschieden

¢ Diluvium (D)

e Alluvium (Al)

e LOss (LO)

e Verwitterung (V)

und als Sonderform der Verwitterungsbo-
den die Gesteinsverwitterungsboden (VQg)
mit einem hohen Grobsteinanteil im
Oberboden. Der Zusatz ,g“ ist ebenfalls bei
den D- und Al-Bdden zulassig falls ein ho-
her Anteil an Kies und Schotter in der Kru-
me besteht.

Herkunft

Geologie

Diluvium Eis Pleistozén ohne L&ss,
(D) Lockersedimente des
Tertiar
Alluvium Wasser Holozéne Ablagerun-
(Al) gen der Auen, Marsch
Loss (LO) Wind Loss und léssartige
Boden
Verwitte- Anstehen- Alle Béden auf Fest-
rung (V) des Gestein  gestein
Verwitte- Grobsteine Sonderform der Ver-
rung (VQg) in Krume witterungsbdden
Dg, Alg Schotter Sonderform der D-
und Kies in und Al-Bdden
der Krume

Tabelle 4: Herkunft (Entstehungsarten) der Bo-
denschéatzung

Mischentstehungen sind mdglich, jedoch
maximal zwei Entstehungsarten, z.B.: LAV,
L6D, AID etc. Die Betonung liegt jeweils auf
dem ersten Teil.

4  Grinlandschéatzung
Bei der Bewertung des Griinlands spielen
noch starker als beim Ackerland die Fakto-
ren Klima und Wasser eine zentrale Rolle.
Daher werden diese beiden Faktoren auch
direkt in der Bodenklasse erfasst. Die Griin-
landschatzung erfolgt nach dem Grinland-
schatzungsrahmen. An Hand von vier Krite-
rien wird die Wertigkeit des Standorts unter
Berucksichtigung von Boden, Klima und
Wasser abgeschatzt. Diese sind

e Bodenart

e Bodenstufe

e Klimastufe

e Wasserstufe

Griinlandschatzungsrahmen
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Abb. 2: Grunlandschatzungsrahmen

Analog zur Ackerschatzung gibt auch der
GrlUnlandschatzungsrahmen fur jede Bo-
denklasse eine Wertspanne vor, z.B.
ISIIb3 (32-38). Aus dieser Wertspanne
wird fur jede Bohrung unter Berticksichti-
gung des Gesamteindrucks in enger An-
lehnung an die MSt und VSt eine Grin-
landgrundzahl (GGZ) vergeben, z.B.
ISIIb3 - 36. Die GGZ gibt die Wertigkeit
des Standortes unter Bertcksichtigung von
Boden, Klima und Wasser bei ebener Lage
wider. Bei der Abgrenzung der Bodenklas-
sen im Gelande wird ausgehend von der
durchschnittlichen Griinlandgrundzahl der
abgegrenzten Bodenklasse die Griinland-
zahl (GZ) ermittelt. Die Grunlandzahl ist
eine Standortbewertung bei der die Ortli-
chen sonstigen natirlichen Ertragsbedin-
gungen, wie Hangneigung, Waldschaden,
Nassstellen, Steinkopfe etc. durch Ab-
schlage von der Grinlandgrundzahl be-
ricksichtigt werden.

Bodenklasse GGz GZ
ISIIb3 36 32

Nassstellen (WaSt) -4%

Gelande N - 6%



4.1 Bodenart

Es werden vier mineralische Bodenarten
unterschieden, sowie Moor als organische
Bodenart. Je zwei mineralische Bodenarten
der Ackerschatzung werden zu einer Bo-
denart der Grunlandschatzung zusammen-
gefasst.

Bodenart Ackerland Bodenart Griinland

Sand (S), Sand (S)
anlehmiger Sand(SlI)

Lehmiger Sand (IS),
stark lehmiger Sand (SL)

Lehmiger Sand (IS)

Sandiger Lehm (sL), Lehm (L)
Lehm (L)

Lehmiger Ton (LT), Ton (T)
Ton (T)

Moor (Mo) Moor (Mo)

Tabelle 5: Vergleich Bodenart Acker - Grinland

4.2 Bodenstufe

Auch bei der Bodenstufe werden je zwei
Zustandsstufen der Ackerschéatzung zu-
sammengefasst

Zustandsstufe Bodenstufe
Ackerland Grinland
1

Kein Grunland, typ.

Ackerstandort
2,3 | = tiefgrindig
4,5 Il = mittelgriindig
6,7 Il = flachgriindig

Tabelle 6: Vergleich Zustandsstufe (A) — Boden-
stufe (Gr)

4.3 Klimastufe
Die Klimastufe ist abhangig von der Jah-
resdurchschnittstemperatur.

Klimastufe Jahresdurchschnittstemperatur

a >=8,0°C
b 7,9°-7,0°C
c 6,9°-5,7°C
d <=5,6°C

Tabelle 7: Klimastufen

4.4 Wasserstufe

Die Wasserstufe ist bestimmt durch die
Wasserverhéltnisse am Standort. Es wer-
den alle Faktoren erfasst, die die Wasser-
versorgung beeinflussen wie Grundwasser,
Stauwasser, Zuzugswasser, Niederschla-
ge, Wasserspeichervermdgen des Bodens.

Es werden finf Wasserstufen unterschie-
den, von Stufe 1 fUr gunstigste Verhaltnisse
bis Stufe 5 fur ungunstigste Verhéltnisse.
Bei den Stufen 4 und 5 wird differenziert,
ob es sich um trockene Standorte (4-, 5-)
oder nasse Standorte (4, 5) handelt.

Wasser- Merkmale

stufe

1 Optimale Wasserverhaltnisse, sehr guter
SiuRgraserbestand

2 Gunstige Wasserverhaltnisse, guter
SiuRgraserbestand

3 Zeigt erste Mangel, entweder zu feucht
oder zu trocken

4 Feuchte Lage, Sauergraser und deutliche
Nassezeiger, Binsen, Seggen

5 Nasse Lagen, Binsen, Seggen, Made-
suf, Schilf

4- Trockene Lagen , harte Graser, Trocken-
heitszeiger, Schafgarbe, kleiner Wiesen-
knopf, Heuhechel

5- Sehr trockene Lagen, kleiner Wiesen-

knopf, Heidenelke, Thymian

Tabelle 8: Beschreibung der Wasserstufen
(V-ANW 2019)

5 Starken und
Bodenschéatzung
Die Bodenschatzung ist eine etablierte
Feldmethode, um die Ertragsfahigkeit der
landwirtschaftlich genutzten Flachen zu
erfassen. Sie bietet eine sehr grol3e Detail-
treue, da die Daten im Malstabsniveau
1:1.000 bis 1:5.000 erhoben werden. Das
Verfahren wird seit 85 Jahren einheitlich
angewendet und bietet eine gute zeitliche
und raumliche Vergleichbarkeit.
Um die Bodenschéatzung fur Zwecke der
modernen Bodenkunde und des Boden-
schutzes auszuwerten, hat sie ihre Schwa-
chen. Sie gilt nur fur landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen, also ca. 50 % der Landes-
flache; Wald, Straf3en- und Siedlungsfla-
chen etc. fehlen. Jedoch ist bei Fragen des
Bodenschutzes die landwirtschaftliche Fla-
che auch die Flache, die am starksten
durch Input (Dungung, Pflanzenschutz
etc.), Witterungseinflisse (Erosion) und
Flachenentzug (Bebauung) gefahrdet ist.
Schwerwiegender ist, dass die Boden-
schatzung die Boden mit einer veralteten
Nomenklatur beschreibt, und die verwende-
ten Begrifflichkeiten insbesondere bei der

Schwachen der



Beschreibung des Bodens in den Profilbe-
schreibungen nicht exakt definiert sind. Es
handelt sich um tradiertes Wissen, das aus
den Beschreibungen der MSt abgeleitet
wird. Es sind lediglich die Bodenarten nach
dem Acker- bzw. Grinlandschatzungsrah-
men Uber ihren Anteil an abschlammbaren
Teilen definiert. Die abschlammbaren Teil-
chen sind definiert als alle Bodenteilchen
kleiner 0,01 mm und basieren auf der
Schlammanalyse nach Kopeky. Die Boden-
schatzung ist diesen Traditionen verhaftet,
da die Einheitlichkeit der Datenerhebung
einerseits einen sehr hohen Stellenwert hat
und andererseits eine flachendeckende
Neubewertung nach modernen Gesichts-
punkten weder zeitlich noch personell reali-
sierbar ist.

6 Nutzungsmadglichkeiten

Trotz der oben genannten Einschrénkun-
gen gibt es Mdglichkeiten die Daten der
Bodenschatzung fur Zwecke des Boden-
schutzes und der modernen Bodenkunde
auszuwerten und damit deren Detailscharfe
auf eine bodenkundliche Kartierung zu
Ubertragen. So besteht eine enge Korrelati-
on zwischen der Bodenzahl der Boden-
schatzung und der nutzbaren Feldkapazitat
im durchwurzelbaren Bodenraum (nFKdB).
Diese ist von herausragender Bedeutung
fur die Ertragsbildung bzw. —fahigkeit aber
auch viele Bodenfunktionen. Wahrend die
chemischen Bodeneigenschaften durch
den Landwirt beeinflusst werden kdnnen
(Dingung, Kalkung), sind die physikali-
schen Bodeneigenschaften (Porenvertei-
lung, Luft- und Wasserhaushalt, Durchwur-
zelbarkeit) kaum oder nicht beeinflussbar.
Hier kommt dem Wasserspeichervermdgen
und der Durchwurzelbarkeit fur die Ertrags-
bildung eine entscheidende Bedeutung zu.
Fur Fragestellungen, bei denen die nFK
von Bedeutung ist (Ertragspotential,
Grundwasserneubildung, Auswaschungs-
gefdhrdung etc.) sind die Bodenschat-
zungsdaten nach Validierung tber die VSt
gut nutzbar (HLNUG 2008).

In der Aue lassen sich unterschiedliche
Substrate, Moorstandorte sowie nasse und
trockene Standorte voneinander abgren-
zen. Unterschiedliche Bodentypen lassen
sich nur eingeschrankt, unter Zuhilfenahme
weiterer Daten ableiten. Dies ist noch am
ehesten fur extrem ginstige und extrem
ungunstige Standorte maglich.

Weitere Auswertungsmoglichkeiten  sind
winschenswert. Hier sind zu nennen,

e Erodierbarkeit des Oberbodens

e Kationenaustauschkapazitéat

e Tragfahigkeit des Bodens

Dies stoRt jedoch derzeit an Grenzen.

7 Probleme bei der Auswertung

Die Bodenschatzung bietet eine hohe De-
tailscharfe bei den Flachendaten, jedoch
nur eine eingeschrankte Informationsdichte
bei den Punktdaten. Dies liegt in der Ziel-
setzung der Bodenschatzung begrindet.
Wichtigstes Ziel der Bodenschétzung ist die
Abgrenzung von Flachen unterschiedlicher
Ertragsfahigkeit fur die Besteuerung der
landwirtschaftlichen Flachen. Daher werden
bei den Punktdaten auch nur die notwen-
digsten Daten erhoben, um unterschiedli-
che Bodenklassen abzugrenzen. Die veral-
tete Nomenklatur basiert auf den Kenntnis-
sen der 20er und 30er Jahre. Insbesondere
die tradierten Begrifflichkeiten zur Be-
schreibung des Feinbodens schranken die
Auswertungsmaglichkeiten deutlich ein. So
wird bei der Bodenschatzung der Schluffan-
teil (U) als wichtige Korngré3e bei der Be-
urteilung der Bodenart nach der Kartieran-
leitung nur indirekt als "feinsandiger Lehm"
beschrieben. Der Begriff "schluffig (schl 1-
5)" wird zwar auch bei der Bodenschatzung
verwendet, jedoch in der Regel nicht zur
Beschreibung einer KorngréRe, sondern
zur Beschreibung von wassergesattigten
Gr-Horizonten. Folglich lasst sich aus den
Profilbeschreibungen der Bodenschétzung
nur sehr vage die Bodenart nach der Kar-
tieranleitung fir die einzelnen Horizonte
ableiten. Daher sind fur wichtige Bodenei-
genschaften, wie die Erodierbarkeit des
Oberbodens oder die Kationenaustausch-
kapazitat auf Basis der Bodenschatzungs-
daten nur sehr eingeschrankte Angaben
maglich.

8 Verbesserung der Datengrundlage

Zur Verbesserung der Datengrundlage
wurde bereits 2002 bei einem Workshop
des Schatzungsbeirats eine behutsame
Reform der Bodenschatzung und starkere
Berlcksichtigung des Bodenwasserhaus-
halts angemahnt (HARRACH 2002). Allen
Beteiligten wurde klar, dass die Daten der
Bodenschatzung basierend auf dem Wis-
sensstand der 20er und 30er Jahre des
letzten Jahrhunderts den heutigen Anforde-



rungen zur Ableitung von Bodenfunktionen
nur eingeschrankt genidgen und auch die
Ertragsfahigkeit der Standorte nach heuti-
gem Erkenntnisstand nicht in allen Fallen
zutreffend erfassen. Zwar erfasst die Bo-
denzahl eher "intuitiv" das pflanzenverfiig-
bare Wasserspeichervermégen zutreffend,
doch im Einzelfall kann es durchaus erheb-
liche Abweichungen geben. In den folgen-
den Jahren gab es in den Bundeslandern
verschiedene Ansatze die Auswertbarkeit
der Bodenschéatzungsdaten zu verbessern.
In erster Linie wurde versucht die Aussage-
kraft der Profilbeschriebe durch
e genauere Erfassung des Humusge-
halts, insbesondere auch im Unterbo-
den
e Beschreibung von Farben, um die Ablei-
tung von Bodentypen zu verbessern
e Verwendung des Begriffs "schluffig”
(schl 1-5) zur Beschreibung der Korn-
grofe "Schluff" (U) nach Kartieranlei-
tung
zu erh@hen. Diese MalRnahmen sind unter-
schiedlich erfolgreich.
Die zutreffende Erfassung des Humusge-
halts ist ein wichtiger Teilaspekt und ist von
der Bodenschéatzung teils nur unzureichend
insbesondere fur Unterbodenhorizonte er-
folgt. Hier gelten bei der Bodenschétzung
die gleichen Erfassungskriterien wie bei der
Kartieranleitung. Problematischer sind die
beiden anderen Ansatze. Die bei der Bo-
denschatzung verwendeten Farben sind
nicht definiert (z.B. grau, hell, schwarz, rot-
braun) und von Lichteinfall und Feuchtigkeit
abhangig; die Angaben bleiben daher im-
mer vage. Kritisch ist es, einen bereits be-
stehenden Begriff wie ,schluffig neu zu
interpretieren bzw. die Nomenklatur der
Bodenschatzung mit der nach Kartieranlei-
tung zu vermischen. Dies steigert eher die
Verwirrung als dass es einen Erkenntnis-
gewinn bringt bzw. die Auswertbarkeit ver-
bessert.
Es ist wichtig, dass sich die Bodenschét-
zung auf ihre Grundlagen besinnt und fur
den Bodenschatzer stellt sich die Frage wie
er mit den neuen Anforderungen umgeht.

9 Grundlagen der Bodenschatzung

Hauptaufgabe der Bodenschatzung ist die
Feststellung der Ertragsfahigkeit auf Grund
der nattrlichen Ertragsbedingungen
(8 1 BodSchatzG). Die Bodenschéatzung
bietet ein standardisiertes Verfahren um die

Ertragsfahigkeit von Ackerland und Grin-
land abzuschéatzen. Um die Gleichmé&Rig-
keit der Schatzung sicher zu stellen, fordert
die Bodenschatzung einen vertikalen Ver-
gleich der Schatzungsergebnisse, d.h.
passt die Schatzung zu dem beschriebenen
Grabloch einer Bodenklasse, zu den VSt
bzw. MSt. Bei Einfuhrung der Bodenschat-
zung war kein anderer Vergleich moglich.
Heute bietet sich die Mdglichkeit eines ho-
rizontalen Vergleichs mit modernen boden-
kundlichen Methoden. Dies bedeutet keine
Anderung der Bodenschatzung an sich, die
Methode wird unverandert angewandt, je-
doch mit dem Wissen von heute, nicht von
1934. Die Bodenschatzung wird mit ande-
ren Kriterien oder Methoden verglichen.
Ziel bleibt immer die zutreffende Ermittlung
der Ertragsfahigkeit des Standorts auf
Grundlage der naturlichen Ertragsbedin-
gungen.

10 Folgerungen fur Bodenschatzer
Methode und Nomenklatur der Boden-
schéatzung bleiben erhalten. Dies ist wichtig,
um die Vergleichbarkeit der Daten sowohl
zeitlich wie raumlich zu gewahrleisten. Mit
geringem Mehraufwand lassen sich die
Bodenschatzungsergebnisse jedoch deut-
lich verbessern und ihre Aussagekraft er-
hohen. Dies gilt insbesondere fur die
Ackerschatzung (10.1 — 10.3) aber auch fiur
die Grunlandschéatzung (10.4).

10.1 Zustandsstufe — durchwurzelbarer
Bodenraum

Bei der Ableitung der Zustandsstufe wird
immer wieder der Gorzsche Halbkreis zi-
tiert, wonach der Boden insitu eine Boden-
entwicklung durchlauft vom flachgrindigen
Gesteinsboden zu einem humusreichen
tiefgrindigen Boden und sich danach durch
Degradierung und zunehmende Entkalkung
und Versauerung zum Podsol mit Ortstein-
und Raseneisenstein-Bildungen entwickelt.

Reicher, humoser,
tiefgrindig nicht
entkalkter Boden mit

besten physikalischen

Eigenschaften
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Abb. 2: Gorzscher Halbkreis



Nach heutigem Kenntnisstand haben sich
durch Ablagerungsprozesse im Pleistozéan
periglazidare Lagen mit unterschiedlichen
bodenchemischen und bodenpysikalischen
Eigenschaften gebildet. Diese sind mal3-
geblich fur die bodenbildenden Prozesse
und an deren Grenzen orientiert sich die
Bodenentwicklung. Sinnvoller ist es, die
Zustandsstufe, wie oben beschrieben, tber
den durchwurzelbaren Bodenraum und
dessen Auspragung abzuleiten. Dieser ist
im Geléande leicht zu ermitteln, kann jeder-
zeit Uberpruft werden und wiederspricht
nicht der bisherigen Praxis.

10.2 Bodenzahl - nFKdB

Es besteht eine enge und hoch signifikante
Korrelation zwischen der Bodenzahl und
der nFKdB am Standort. Dennoch gab und
gibt es, wie die Praxis der Nachschéatzung
zeigt, bei der vorherigen alten Schatzung
teils deutliche Ausreil3er, bei denen die Bo-
denzahl im Vergleich zur nFKdB deutlich zu
hoch oder zu niedrig ist. Solange die Bo-
denschatzung lediglich einen vertikalen
Vergleich innerhalb ihres Systems durch-
fuhrt (Vergleich mit VSt und MSt) mag dies
nicht auffallen. Es widerspricht jedoch
§ 1 BodSchatzG nach dem die natirliche
Ertragsfahigkeit der Béden zu ermitteln ist.
Der ausschlie3liche Vergleich innerhalb
des Systems birgt die Gefahr, dass einzel-
ne Fehleinschatzungen oder lokale Beson-
derheiten sich auf das gesamte System
auswirken und fortgeschrieben werden. Die
nFKdB am Standort abzuschatzen ist ins-
besondere im Rahmen der Vergleichs-
stiickbesichtigungen ein wertvolles Instru-
ment um das Schatzungsergebnis abzusi-
chern.

Sowohl die Bodenzahl wie auch die nFKdB
werden vor Ort ermittelt. Wenn sie zusam-
menpassen, ist das ein starkes Indiz dafir,
dass die Bewertung sachgerecht erfolgt ist.
Ist dies nicht der Fall, muss hinterfragt wer-
den welche Grinde daflr verantwortlich
sind.

10.3 Erfassung der Bodenart nach
bodenkundlicher Kartieranleitung

Die im Feldschatzungsbuch erfassten Bo-
denbeschreibungen der einzelnen Profile
und Horizonte basieren auf der Nomenkla-
tur der Bodenschéatzung aus den 30er Jah-
ren. Wéahrend der Grobboden nach den
nahezu gleichen Kriterien beschrieben wird

wie in der bodenkundlichen Kartieranlei-
tung, wird der Feinboden in Anlehnung an
die Mustersticke eher ,prosaartig“ be-
schrieben, ohne dass die Begriffe, insbe-
sondere der Bodenart eindeutig definiert
sind.
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Abb. 3: Bodenklasse und Beschrieb nach Boden-
schatzung

Die Beschreibungen sind geeignet die Bo-
denart nach Bodenschatzung festzulegen,
jedoch nicht ausreichend, um die nFK der
einzelnen Horizonte abzuleiten.

Dies ist nur hinreichend mdglich tber die
Erfassung der Bodenart nach der boden-
kundlichen Kartieranleitung.

Zur Ermittlung der nFKdB reicht es aus die
Bodenart nach Kartieranleitung und den
Skelettanteil fir jeden Horizont sowie die
Durchwurzelungstiefe (siehe 3.2 Zustands-
stufe) abzuschatzen.
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Abb. 5: Auszug aus einem Feldschéatzungsbuch

Die zusatzliche Erfassung der Bodenart
nach der bodenkundlichen Kartieranleitung
bedarf einer gewissen Ubung verbessert
die Aussagekraft der Bodenschatzung je-
doch enorm.

10.4 Grunland — Wasserstufe —
okologischer Feuchtegrad
Bei der Grunlandschatzung kommt insbe-
sondere der Beurteilung der Wasserver-
haltnisse eine zentrale Bedeutung zu. Wah-
rend die Ermittlung von Bodenart, Boden-
stufe und Klimastufe in der Praxis wenige
Probleme bereitet, ist die Ermittlung der
Wasserstufe deutlich schwieriger. Hier
kann der o©kologische Feuchtegrad nach
Kunzmann (1989) eine wichtige Hilfestel-
lung leisten, um die Beurteilung der Was-
serstufe abzusichern.
Mit der Wasserstufe werden, wie beim 6ko-
logischen Feuchtegrad, alle hydrodkologi-
schen Faktoren einschliel3lich der Einflisse
von Boden Klima und Relief berlicksichtigt.
Diese sind
e nFKdB
¢ Niederschlagsmenge und —verteilung
e Zuzugswasser
e Stauwasser
e Grundwasser
Insbesondere an naturnahen Standorten
kann Gber den Pflanzenbestand und typi-
sche Zeigerpflanzen der 6kologische
Feuchtegrad des Standortes abgeschéatzt
werden. Aber auch auf intensiv bewirtschaf-
teten Standorten findet man meist einzelne
Zeigerpflanzen, die einen Hinweis auf den
okologischen Feuchtegrad geben.
(TEBARTZ 2012)

Kurz- Auspragung Bedeutung fur die
bezeichnung Landwirtschaft

1 AuRerst trocken  Keine Landwirtschaft

2 Sehr trocken Trockenrasen,

3 trocken

4 MaRig trocken

4w wechseltrocken

5 MaRig frisch

6 frisch Optimale Wasservers.

6w wechselfrisch

7 feucht

w wechselfeucht

8 nass Nicht zu beweiden

8w wechselnass Nicht zu beweiden

9 Sehr nass Meist keine landwirt-

schaftliche Nutzung

9l Sehr nass mit I.d.R. keine landwirt-
zeitweiligem schaftliche Nutzung
Wasseruberstau

10-12 Wasserpflanzen  Landw. o. Bedeutung

Tabelle 5: 6kologischer Feuchtegrad (6F)

11 Resumee

Die Absicherung der Bodenschatzungser-
gebnisse mit Instrumenten der modernen
Feldbodenkunde verbessert die Boden-
schatzung ohne sie zu verandern. Die Bo-
denschatzungsergebnisse werden plausib-
ler, nachvollziehbarer und vor allem aussa-
gekraftiger. Dies gilt nicht nur fur steuerli-
che Zwecke, sondern auch fiur Fragestel-
lungen des Bodenschutzes oder auch der
teilflachenspezifischen Bewirtschaftung
(Precision farming) bzw. der Flurbereini-
gung. Die Bodenschatzung wird damit ihren
Aufgaben nach 8 1 BodSchéatzG besser
gerecht Daten fur Zwecke des Bodenschut-
zes und fir Geoinformationssysteme zu
liefern. Der Mehraufwand bedarf einer ge-
wissen Schulung, ist aber auch in der lau-
fenden Schatzung zu leisten und bringt
einen deutlichen Mehrgewinn sowie Ver-
besserung der Bodenschéatzungsergebnis-
se.
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